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CONTRATO N°. 20200082

PROCESSO DE PREGAO PRESENCIAL N° 9/2020-00001-PP/SEMED
CONTRATADA: CAJADO COMERCIO DE ALIMENTOS EIRELE

EMENTA: ADITIVO DE VALOR.
REQUISITOS LEGAIS NAO CUMPRIDOS.
1. RELATORIO

Trata-se de reandlise da possibilidade de aditamento para o Aditivo de
valor do contrato administrativo n® 20200082.

O pedido foi instruido com a solicitacdo e justificativa da EMPRESA
CAJADO COMERCIO DE ALIMENTOS EIRELE, fundamentando o pedido para o
Aditivo de valor.

E o relatdrio.

2. FEUNDAMENTACAO

No caso em tela, verifica-se que a possibilidade da solicitacdo ora
formulada se encontra consubstanciada no artigo 65 da Lei 8666/93 que assim
determina:

Art. 65. Os contratos regidos por esta Lei poderdo
ser alterados, com as devidas justificativas, nos
seguintes casos:

§ 10 O contratado fica obrigado a aceitar, nas
mesmas condi¢Ges contratuais, os acréscimos ou
supressdes que se fizerem nas obras, servigos ou
compras, até 25% (vinte e cinco por cento) do
valor inicial atualizado do contrato, e, no caso
particular de reforma de edificio ou de
equipamento, até o limite de 50% (cinqiienta por
cento) para os seus acréscimos.

§ 20 Nenhum acréscimo ou supressao podera
exceder os limites estabelecidos no paragrafo
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anterior, salvo: (Redagdo dada pela Lei n2 9.648,
de 1998) (GRIFEI)

I - (VETADO) (Incluido pela Lei n2 9.648, de 1998)

Il - as supressdes resultantes de acordo celebrado
entre os contratantes. (Incluido pela Lei n2 9.648,
de 1998)

Porém, como o art 65, §2 da lei 8.666/93 € muito claro que “nenhum
acréscimo ou supressdo podera exceder os limites estabelecidos em lei”, no caso
em voga o limite extrapola o permitido ndo sendo assim viavel o seu pedido de
realinhamento de preco, mesmo como a justificativa ora apresentada ndo resta
amparo juridico para um acréscimo maior de 25% ja previsto em lei.

3. CONCLUSAO

Ante 0 exposto, opina-se que observado o Aditivo de valor, bem como
os documentos apresentados, e a justificativa apresentada, opino pela né&o
possibilidade de realizagcdo do aditivo requerido, nos termos do artigo 65, paragrafo
1° e 2° da Lei 8.666/93, pois o valor apresentado encontra-se superior ao permitido
em lei.

E o parecer, SMJ.

Mae do Rio, 08 de junho de 2020.
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